


/Qué es la Epistemologia Relacional?

Hemos denominado aproximacion relacional del conocer a la
posicion epistemolodgica que privilegia la unidad de relacién
observador-entorno o culturador como proceso de construccion de
territorialidad. Definiendo territorialidad como proceso de
equivalencia efectiva en el intercambio de mapas o paisajes
(configuraciones de significado), a partir de la actividad generada
en los entornos de observadores en comunicacién y determinado
por el proceso de cultura. La efectividad emerge en el dominio de
lo afectivo. Nuestra escuela propone que el conocer es un proceso
emergente de configuraciones relacionales que son generadas
desde la producciéon de triferencias de una unidad- entorno que
solo tiene significado para él.
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territorialidad 0, dicho de otra manera,
generar identidad desde los procesos
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%\t*e operauones de comunicacién (clausura'tomunlcauonal)
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experl'e‘nCIab‘Ie como objeto f|$|co, sino como la estrategia de

ritohalldaq Por lo tanto, desde esta vision do_territorial no es

selecc@n de alternatlva"s de elementos descrlptlvos gue emerge,
comb propledad constitutiva de |3 relacion de obsgervacion. Desde
esta perspectlva el proceso descrlptlvo interpretativo no se aplica
a un territorio, sino que es un proceso de co-circunstancialidad en
la distincion de unidades, puesto que implica tanto la definicion del
obsesvador como la#definicion “de la unidad observada. El
observador se constituye en el acto de‘det‘lncién como unidad
siendo centralizador de‘la relacion con 18 obs&rvado y por lo tanto
partieipante de ello. Desde 1% escuela réfacional, podriamos resumir
el procese Coghitivo comea:gla generacion de configuraciones de
distinciones, efff relaciéh con el significad.pde.l intercambio de éstas,

g&:\'oducto de Ya territorialidad del ebservador. La serritorialidad del

observador se evidencia desdessu-operamdiscfiminativo _afectivo
(distincidn), en relaciéon, con la*unidaek desobsenrvacion, el cual por
a 'n.criterio corta una secuencia y la-expone actuando sobre Ia
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base de algun significado (que debe ser explicado).La posibilidad de

describir surge de nuestra historia de descripciones, de nuestra

cultura, entonces debemos reconocernos como parte del sistema
de observacion implicado en la trama comunicacional. Desde esta
perspectiva, la configuracion de Territorialidad es co-construida a
partir de nuestras distinciones, como proceso relacional cultura-
naturaleza. El observador ya no puede ser considerado sélo como
autondmico, esto es que responde a mecanismos internos de
autoorganizacidon sino como eco_ semio auto_némico, esto es que



se reproduce en relacion. En este contexto la observacion como
forma de distincion, no soélo se construye a partir de ciertos
criterios que es necesario explicitar, sino que ademas responde a
una estrategia y necesariamente a un estilo cognitivo. Recordemos
qgue en ellos cobra vital importancia la comunicacion entre los
observadores, para quienes los mensajes tienen un significado que
se encuentra determinado por la historia de relaciones vy
comunicacionesﬁevias. Las cIasificgciones, las jerarquias y por

ultimo la_organizacign, emergen mo parte del proceso de
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conservacion defla felacion cultur@naturaleza, es decir no se
“aplican, sobre

cual, decim

’. La relacion es 8 base por la cual y, sobre la
Eor’mo observador

esas diferencias

odfgtinciones. En proceso, la info ion es la primera noticia de
A ‘s diferencié‘s e
mo relaci& S, s@h los emergentes de multiples
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istinciones qu'e “su €ntorno de observacién
n* mUltiples las calificaciones
ue la relacién de base puede réciBir. De}sgraciadamente nuestro
lenguaje es objetual, y en el pr eso.continuo de sustantivacion,
hemos transformados verbes tantivos. La relacién, lo
relacional debe ser entendido comosun v€rbo, como un functor, y
no como un objeto, de hecho se en#ﬁa gue los verbos predican de
acciones y pocas veces que son wvinculos entre el sujeto y el
predicado. La diferenciaciéon primaria de la relacion es la diferencia
y su argumento una distincion (informacién). Desde la relacion
cognitiva, lo primario consiste en las distinciones, reconocer como

distinto a lo que rodea.



En sintesis desde las diferentes posturas Cognitivas, podemos decir
qgue, si consideramos que la concepcidon Cognitiva con relacion a la
unidad relacional Cultura_Naturaleza es pre-dada, externa o
representable (Simbolismo y Conexionismo), entonces la
organizacion  cultural puede considerarse = heterondmica en
relacion con la Naturaleza. Esto implica esquemas de accion que
consideran la historia de la Naturaleza independiente de la Cultura.
Esto es susceptible de caracterizarse como una perspectiva que

|ll )

y
explicita la disyuncidn entre ambas. Las consecuencias de ésta se_.."

comprende la organizacion cultural y la naturaleza, donde e

traducen en que las clasificaciones, las jerarquias y | elos de
organizacion se aplican a la naturaleza e se entienden como
entidades separadas. >
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Por otra parte, si consideramos que la posibilidad de describir es a
partir de nuestra historia de distinciones esto es, reconocernos
como parte del sistema de observacion implicado en la trama
comunicacional, entonces la naturaleza es el resultado de una co-
construccion entre los actores de esa trama, a partir de sus
distinciones, como proceso relacional cultura-naturaleza. Dado lo
anterior, la organizacion Cultura_Naturaleza puede ser
considerada como un sistema enactivo sélo si Cultura y Naturaleza
han conformado una historia de acoplamiento estructural
co_determinado. Alternativamente a este esquema surge el
proceso de territorialidad como equivalencia efectiva en el
intercambio de mapas o paisajes (configuraciones de significado), a
partir de la actividad generada en los observadores _ entornos o
culturadores en comunicacidon. La efectividad emerge en el



dominio de lo afectivo en el proceso de diferenciacion por
agenciamiento y pertenencia.
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En esta perspectiva re!acioﬁél nomﬁwiento estructural, las
clasificaciones, las jerarquias’y ultim . rganiiacién emerge
como parte del pro;em:f\;ugteh

Cultura_Naturaleza, es decir, “no se akllcan sobre algo”. De esta

idad de la, relacién

manera, la unidad relacional Cultura_Naturaleza y su configuracion
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son un proceso, que como tal, camb? continuamente en el
mantenimiento de su organizacion. ’/' L LR :
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gue permitan operar desde conceptos relacionales. Lo anteri
traduce en gue para un sistema dado, la eco_semio_organizaci
fde la Cultura determina activamente el arreglo de sus
,‘,.' componentes y la significacion de su caracter o de su
y comportamiento es significaﬂ/a solamente con respecto a si
. misma. Este operar genera la trama de distinciones de su propia
diversidad y-conectividad. Desde estas perspectivas, la cultura no
se aplica a una naturaleza es un proceso de co- arcunstanuahded
en la distincion de unidades puesto que implica a su vez tanto la
definicion del observador como Ila definicion de la unidad
observada.






